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Globallashuv jarayonlarining chuqurlashuvi, iqtisodiy integratsiyaning
kuchayishi va ichki hududlar o‘rtasidagi tafovutlarning keskinlashuvi sharoitida
mintaqaviy rivojlanishni ilmiy asosda aniglash va baholash masalasi strategik
ahamiyat kasb etmoqda. Mamlakat iqtisodiy o‘sishi ko‘pincha milliy
makroko‘rsatkichlar orqali ifodalansa-da, amaliy tajriba shuni ko‘rsatadiki, ichki
hududlar kesimidagi nomutanosibliklar uzoq muddatli barqaror rivojlanishga
sezilarli ta’sir ko‘rsatadi. Shu bois mintaqaviy rivojlanishni aniqlashda
go‘llaniladigan uslubiy yondashuvlar nafaqat statistik o‘lchov tizimi, balki
hududiy siyosatni shakllantirishning ilmiy-metodologik asosini ham tashkil etadi.

Mintaqaviy rivojlanish tushunchasi iqtisodiy o‘sish, ijtimoiy farovonlik,
infratuzilma ta’'minoti, institutsional muhit, innovatsion salohiyat va inson
kapitali kabi ko‘plab omillarni gamrab oladi. Shu sababli uni aniglashda bir
o‘lchamli yondashuv yetarli emas. Zamonaviy ilmiy adabiyotlarda mintaqaviy
rivojlanish ko‘p o‘lchamli, dinamik va tizimli jarayon sifatida talqin qilinadi.
Aynigsa, yangi iqtisodiy geografiya, endogen o‘sish nazariyasi, institutsional
igtisodiyot va klaster yondashuvi bu sohada metodologik burilish yasadi.

Mintaqaviy rivojlanish nazariyasi iqtisodiy tafakkurning turli bosqichlarida
shakllangan. Dastlabki yondashuvlar neoklassik o‘sish modeli bilan bog‘liq bo‘lib,
bu modelda hududlar o‘rtasidagi tafovutlar kapitalning erkin harakati natijasida
vaqt o‘tishi bilan gisqaradi deb garaladi. Ushbu yondashuvning asosiy nazariy
poydevori sifatida Robert Solow tomonidan ishlab chiqilgan neoklassik o'sish
modeli e’tirof etiladi. Solow modeliga ko‘ra, kapitalning kamayuvchi
samaradorligi tufayli kam rivojlangan hududlar tezroq o‘sadi va natijada
konvergentsiya yuz beradi (Solow, 1956). Biroq amaliy kuzatuvlar hududlar
o‘rtasida doimiy divergentsiya mavjudligini ko‘rsatdi. Shu asosda Gunnar Myrdal
kumulyativ sababiyat nazariyasini ilgari surdi. Unga ko‘ra, iqtisodiy ustunlikka
ega hududlar resurslarni o‘ziga jalb qilish orqali yanada tez rivojlanadi, bu esa
mintaqgalar o‘rtasidagi tafovutlarni kuchaytiradi (Myrdal, 1957). Xuddi shunday
yondashuv Albert Hirschman tomonidan ham qo‘llab-quvvatlangan bo‘lib, u
notekis rivojlanish iqtisodiy o‘sishning tabiiy xususiyati ekanini ta’kidlaydi
(Hirschman, 1958).

1990-yillarda mintaqaviy rivojlanish nazariyasida yangi bosqich boshlandi.
Paul Krugman tomonidan asos solingan yangi iqtisodiy geografiya maktabi
hududiy konsentratsiya, transport xarajatlari va miqyos samaradorligi omillarini
asosiy determinant sifatida ko‘rsatdi (Krugman, 1991). Bu yondashuv mintaqaviy
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rivojlanishni makon omili bilan bevosita bog‘lab, ishlab chigarish va aholi
joylashuvining iqtisodiy mexanizmlarini tahlil qildi.

Shuningdek, Michael Porter tomonidan ishlab chiqilgan klaster nazariyasi
hududiy raqobatbardoshlikni tarmoq ichidagi o‘zaro bog'liglik va innovatsion
mubhit bilan izohlaydi (Porter, 1998). Ushbu yondashuvga ko‘ra, mintaqaviy
rivojlanishni aniglashda sanoat klasterlari zichligi, tarmoq integratsiyasi va bilim
oqimi ko‘rsatkichlari muhim ahamiyatga ega.

Institutsional yondashuv doirasida Douglass North igtisodiy rivojlanishning
asosiy omili sifatida formal va noformal institutlarni ko‘rsatadi (North, 1990).
Mintaqaviy rivojlanishni baholashda boshqaruv sifati, mulk huquqgi himoyasi,
shaffoflik va korrupsiya darajasi muhim indikator sifatida e’tirof etiladi.

Zamonaviy tadqgiqotlarda hududiy farovonlikni baholashda kompleks
indekslar qo‘llanilmogda. OECD tomonidan ishlab chiqgilgan Regional Well-Being
Framework hamda World Bankning Subnational Doing Business ko‘rsatkichlari
mintaqaviy rivojlanishni kop o‘lchamli baholashga xizmat qiladi. Andrés
Rodriguez-Pose hududiy rivojlanishda institutsional sifat va mahalliy boshgaruv
omillarining rolini alohida ta’kidlaydi (Rodriguez-Pose, 2013).

Adabiyotlar tahlili shuni ko‘rsatadiki, mintagaviy rivojlanishni aniqlashda
yagona universal model mavjud emas. Har bir nazariy yondashuv ma’lum jihatni
chuqurroq ochib beradi, biroq kompleks tahlil uchun integratsiyalashgan
metodologiya zarur. Mintaqaviy rivojlanishni  aniqlashdagi uslubiy
yondashuvlarni shartli ravishda besh guruhga ajratish mumkin: makroiqgtisodiy
ko‘rsatkichlarga  asoslangan  yondashuv,  strukturaviy-transformatsion
yondashuv, institutsional yondashuv, innovatsion-ragobatbardoshlik yondashuvi
va kompleks indeks yondashuvi.

Birinchi yondashuvda asosiy e’tibor yalpi hududiy mahsulot, aholi jon
boshiga daromad, bandlik darajasi va investitsiya hajmiga qgaratiladi. Ushbu
usulning afzalligi statistik ma’lumotlarning mavjudligi va taqqoslash
imkoniyatining yuqoriligidir. Biroq u hududiy rivojlanishning sifat jihatlarini aks
ettira olmaydi. Masalan, yuqori iqtisodiy o‘sish ijtimoiy tengsizlik yoki ekologik
degradatsiya bilan birga kechishi mumkin.

Strukturaviy-transformatsion yondashuv hudud iqtisodiyotining tarmoq
tarkibi va qo‘shilgan qiymat tuzilmasini tahlil giladi. Sanoatlashuv darajasi,
xizmatlar sektori ulushi va yuqori texnologiyali ishlab chigarish hajmi
mintaqaning rivojlanish bosqichini ko‘rsatadi. Ushbu yondashuv ayniqsa sanoat
siyosatini shakllantirishda muhimdir, biroq u inson kapitali va boshqaruv sifatini
yetarlicha hisobga olmaydi.

Institutsional yondashuv mintaqaviy rivojlanishni boshqaruv samaradorligi,
normativ-huquqiy muhit va davlat xizmatlari sifati bilan bog‘laydi. Tadqgiqotlar
shuni ko‘rsatadiki, bir xil resurs salohiyatiga ega hududlar turlicha institutsional
sharoit sababli turli rivojlanish natijalariga erishadi. Shu bois mintaqaviy
rivojlanishni aniqlashda korrupsiya darajasi, byurokratik to‘siqlar va biznes
yuritish qulayligi indikatorlari muhim ahamiyat kasb etadi.
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Innovatsion-raqobatbardoshlik yondashuvi hududiy bilim iqtisodiyoti
omillariga tayanadi. Ilmiy-tadqiqot xarajatlari ulushi, patentlar soni, startaplar
zichligi va oliy ta’lim muassasalari salohiyati mintaganing uzoq muddatli
ragobatbardoshligini belgilaydi. Bu yondashuv ayniqsa postindustrial iqtisodiyot
sharoitida dolzarbdir.

Kompleks indeks yondashuvi yuqoridagi barcha omillarni integratsiya
qilishga intiladi. Masalan, hududiy rivojlanish indeksini shakllantirishda igtisodiy,
ijtimoiy, infratuzilmaviy va institutsional ko‘rsatkichlar vaznlantiriladi. Biroq bu
yerda vazn koeffitsientlarini aniglash sub’ektivlik xavfini yuzaga keltiradi.

Shu nuqtai nazardan, mintaqaviy rivojlanishni aniglashda ko‘p bosqichli
metodologiyani qo‘llash maqgsadga muvofiqdir. Birinchi bosqichda iqtisodiy
asosiy ko‘rsatkichlar orqgali umumiy holat baholanadi. Ikkinchi bosqgichda
strukturaviy va institutsional tahlil o‘tkaziladi. Uchinchi bosqichda innovatsion
salohiyat va inson kapitali indikatorlari integratsiyalashadi. To‘rtinchi bosqichda
esa kompleks indeks hisoblanib, hududlar reytingi shakllantiriladi.

Muhokama shuni ko‘rsatadiki, mintagaviy rivojlanishni aniglash nafaqgat
statistik o‘lchov, balki siyosiy qarorlar uchun analitik vosita hisoblanadi. Agar
metodologiya noto‘g'ri tanlansa, hududiy siyosat samaradorligi pasayadi. Shu
bois indikatorlar tizimi milliy iqtisodiyotning o‘ziga xos xususiyatlarini hisobga
olgan holda ishlab chigqilishi zarur.

Mintaqaviy rivojlanishni aniqlashdagi uslubiy yondashuvlar iqtisodiy
nazariya evolyutsiyasi bilan chambarchas boglig. Neoklassik konvergentsiya
modeli, kumulyativ sababiyat nazariyasi, yangi iqtisodiy geografiya, klaster
yondashuvi va institutsional iqtisodiyot ushbu sohaning nazariy poydevorini
tashkil etadi. Har bir yondashuv mintagaviy rivojlanishning muayyan jihatini
ochib beradi, biroq kompleks baholash uchun integratsiyalashgan metodologiya
talab etiladi.

Tadqiqot natijalari shuni ko‘rsatadiki, mintaqaviy rivojlanishni aniglashda
igtisodiy, ijtimoiy, institutsional va innovatsion omillarni birgalikda hisobga
oluvchi ko‘p o‘lchamli model eng maqgbul hisoblanadi. Bunday yondashuv
hududiy tafovutlarni chuqurroq tahlil qilish, resurslarni ogilona tagsimlash va
barqaror hududiy siyosatni shakllantirish imkonini beradi. Kelgusida mintaqaviy
rivojlanishni aniglashda raqamli iqtisodiyot ko‘rsatkichlari, yashil o‘sish
indikatorlari va ijtimoiy kapital omillarini ham integratsiyalash dolzarb yo‘nalish
bo‘lib goladi. Shu tariqa, metodologik yondashuvlarning takomillashuvi hududiy
rivojlanishning sifat jihatlarini aniqroq ifodalashga xizmat qiladi.
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B3AMMOCBA3b ®UHAHCOBOH T'PAMOTHOCTHU HACEJIEHUA U
PAIIMUOHAJIBHOT'O YITPABJIEHUA BIOAKETHO-HAJIOTOBOU CUCTEMOMU

Makcyodxodcaesa JuabwodaxoH MaHcypxos#ca Kusu
accucmeHm kagedpol « DUHAHCHI U PUHAHCOBbIE MEXHO102UU»
TawkeHmckozo 2ocydapcmeeHH020 IKOHOMUYECK020 yHU8epcumema

AHHOmMayus. B pabome ucnoab3lyemcsi aemopckull no0xod kK mpakmoske
¢uHaHcosoll epamMomHocmu Hace/seHUsl KaK UHCMUmMyyuoHa/bHo20 dakmopa
ycmotiuugozo pazsumusi 61004 cemHo-Ha102080U cucmembl. 060CHOBAHO, YMO
nosvluleHUe YpoeHsl (UHAHCOB8bLIX 3HAHUU cnocobcmeyem pocmy HA/102080U
JuCYUNAUHbL U CHUNCEHUK MeHe80U IKOHOMUKLU.

Kamwuesvle cnoea: ¢puHaHcosasi 2pamMomHocmb, 6H0HCEMHO-HA1020805
cucmema, 6r0dxcemuposaHue, GuHaHco8as Kyabmypa, PUHAHCO8ble PUCKU

JlaHHBIA Te3uC HallpaBJieH Ha OlleHKY ypOBHS pHHAHCOBOM IPaMOTHOCTHU
HaceJIeHUsI U eé B3aMMOCBSI3U C 610/[»KeTHO-HAJIOTOBOU cucTeMoi. PruHaHCOBast
rPAaMOTHOCTb BBICTYNAET Ba)KHEUIIMM 3JIEMEHTOM YCTOWYHMBOTO pPa3BUTUS
COBPEMEHHOT'0 TOCYyZlapCTBa, MOCKOJIbKY 6e3 chOopMHpOBAaHHON (PpHHAHCOBOU
KyJIbTypbl HEBO3MOXXHO 00eCneYyuTb TapMOHUYHOE UM 3KOHOMHYECKH
cTabubHOe 0611ecTBO. [Io MMerIUMCS MeX/yHAapOAHbIM OlleHKaM, YPOBEHb
$bUHaHCOBOY IrPaMOTHOCTH HaceJieHUs PecniyOJiMKY Y30€eKHUCTaH MoKa yCTynaeT
psJly a3MaTCKUX TOCYapCTB, YTO NMOJTBEPK/JaeT aKTyaJbHOCTb JaJbHEUIINX
HaY4YHbBIX UCCJIe[JOBAaHUU B JAHHOM HallpaBJIeHHH.

®duHaHCOBasi TPaMOTHOCTb - 3TO BaXKHbIM HABbIK, KOTOPbIA IO3BOJISIET
palMoHaJbHO 3apabaTbiBaTh, pPacX0J0BaTb, COXPaHATb M WHBECTUPOBATH
JleHeXKHble CpeJiCTBA, a TaKXKe 3alluiiaTb ceb6s OT (GUHAHCOBBIX PUCKOB U
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